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4. (a)  Esboniwch sut mae theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin yn ceisio  
ymdrin â phroblem drygioni.       [30] 


 
Mae dau fath o ddrygioni yn y byd heddiw sef drygioni moesol a naturiol. Mae drygioni moesol yn 
ganlyniad i bobl yn gweithredu mewn enghreifftiau moesol o ddrygioni moesol megis yr Holocost 
pan laddwyd 6 miliwn o Iddewon. Mae drygioni naturiol yn ganlyniad i ddiffyg naturiol a gellid 
dyfynnu daeargryn a achosodd tswnami yn Japan yn 2011 fel enghraifft o ddrygioni naturiol. Felly 
mae dioddefaint yn ganlyniadau i ddrygioni o’r fath. I anghredinwyr, mae presenoldeb drygioni a 
dioddefaint yn ein byd yn ddadl gref yn erbyn bodolaeth Duw. Mae hefyd yn peri problem i 
gredinwyr. Mae’n broblem i’r sawl sy’n credu mewn Duw theistiaeth glasurol am eu bod yn credu 
mewn dim ond un Duw sy’n hollwybodus a hollhaelionus. Sut gall Duw sy’n hollwybodus a 
hollhaelionus ganiatáu i ddrygioni a dioddefaint fodoli yn y byd? 
 
Felly, cynigodd Awstin theodiciaeth, a oedd yn ymgais i gyfiawnhau Duw yn wyneb drygioni. 
Seiliodd ei theodiciaeth ar Genesis 3. Credodd fod Duw wedi creu’r byd yn berffaith a bod 
pechod wedi dod i mewn i’r byd drwy Adda ac Efa yn unig. Roedd Adda ac Efa wedi anufuddhau 
i Dduw ac felly wedi cael eu cosbi. Mae’r duedd ar gyfer pechod wedi’i throsglwyddo i bob person 
felly mae pob un ohonom yn 
cyflawni drygioni. 
 
Nid oes rhaid i Dduw ymyrryd i ddelio â’r drygioni a’r dioddefaint sydd o’n cwmpas. Er hynny, nid 
oedd Duw am i hyn ddigwydd ac felly anfonodd ei unig fab, Iesu, i farw ar groes Calfaria, er 
mwyn ein gwared ni rhag ein pechodau. Hefyd, cynigodd Awstin y syniad bod Duw wedi rhoi 
ewyllys rydd i ni wneud ein dewisiadau ein hunain. Manteisiodd Adda ac Efa ar yr ewyllys rydd 
hon a’i defnyddio i anufuddhau i Dduw a phechu. 
 
Felly, mae Awstin yn ceisio mynd i’r afael â phroblem drygioni trwy ddweud bod drygioni moesol 
yn cael ei achosi’n uniongyrchol gan weithredoedd Adda ac Efa fel y’u disgrifiwyd yn Genesis 3. 
Nid Duw yw achos drygioni. Nid oes gan Awstin ateb 
i broblem naturiol drygioni. Mae theodiciaeth Awstin yn cael ei galw yn theodiciaeth sy’n 
penderfynu ar enaid. 
 
Fodd bynnag, mae llawer o wendidau gan y theodiciaeth. Er enghraifft, nid yw’n gallu bod yn deg 
fod Duw yn cosbi pobl am gamsyniadau pobl eraill. Gwendid arall yw ei bod yn awgrymu nad 
oedd Duw yn gallu ein creu ni fel nad oes gennym ni byth ddewis. 
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4. (a)  Esboniwch sut mae theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin yn ceisio  
ymdrin â phroblem drygioni.       [30] 
 


Mae bodolaeth drygioni a bodolaeth Duw sy’n hollalluog (grym diderfyn) a hollhaelionus (cwbl 
dda/caredig) yn creu anghysondeb rhesymegol. Os oes gan Dduw y grym a’r ysgogiad i   gael 
gwared ar ddrygioni, yna, yn rhesymegol, ymddengys fod bodolaeth drygioni yn ddatganiad cwbl 
groes. Mae’n awgrymu naill ai nad yw Duw yn hollalluog neu nad yw’n hollhaelionus. Yn y naill 
achos neu’r llall nid Duw theistiaeth glasurol mohono. Yr unig opsiwn arall yw dod i’r casgliad nad 
yw drygioni yn bodoli ond byddai’r mwyafrif yn ystyried hynny’n opsiwn anoddach i’w gefnogi gan 
fod gennym ni i gyd brofiad neu o leiaf ddealltwriaeth o’r ffaith fod poen a dioddefaint yn bodoli. 
 
Theodiciaeth yw ymgais i gyfiawnhau cyfiawnder Duw yn wyneb bodolaeth drygioni. Cynigodd 
Awstin fframwaith o ymgais o’r fath sydd wedi dod yn ymateb Cristnogol traddodiadol i fodolaeth 
drygioni. Er hynny, mae dweud bod theodiciaeth Awstin yn theodiciaeth sengl yn gallu bod yn 
gamarweiniol. Archwiliodd Awstin nifer o broblemau am fodolaeth drygioni ac mae pob un 
ohonynt yn esboniad ar wahân ar gyfer problem benodol. Felly, er bod theodiciaeth Awstin yn 
gyfanwaith o’r pethau hyn, nid yw theodiciaeth o fath Awstinaidd, a ddatblygwyd yn aml gan 
feddylwyr eraill, o anghenraid yn canolbwyntio ar yr holl faterion y canolbwyntiodd Awstin arnynt. 
 
Y broblem gyntaf i Awstin oedd mai Duw oedd creawdwr popeth ond eto roedd drygioni’n bodoli. 
Yr allwedd i’r ateb i Awstin yw nad Duw a greodd ddrygioni ond bod drygioni yn ganlyniad i 
anufudd-dod pobl yn yr hyn a elwir yn ‘gwymp’ dynoliaeth; mae tarddiad drygioni yn cael ei 
egluro trwy weithredoedd dynol. Mae hyn yn aml yn cael ei ddatblygu yn yr hyn a elwir yn 
amddiffyniad o ryddid yr ewyllys, sy’n caniatáu i bobl fod yn gyfryngau moesol rhydd sy’n egluro 
sut mae drygioni wedi dod i’r byd trwy bechod. 
 
Roedd gan Awstin ddiddordeb hefyd yn y syniad o ‘fodolaeth’ drygioni. Nid oedd yn hapus gyda 
hyn ac felly dadleuodd nad yw drygioni yn ei hun yn sylwedd ond yn hytrach mai absenoldeb 
daioni ydoedd. Er enghraifft, yn ddigon syml mae nam ar y golwg yn golygu nad yw’r llygad yn 
gweithio fel y dylai, nid ei bod yn llawn drygioni. Yn yr un modd, ystyr pechod yw gweithredu yn 
groes i’r hyn y dylid ei wneud. 
 
Cwestiwn arall a gododd oedd, er bod Adda wedi ‘cwympo’ i mewn i gyflawni gweithredoedd 
pechadurus, nid oedd hynny o reidrwydd yn golygu bod pob person yn bechadurus? Mae’r 
 theodiciaeth o fath Awstinaidd yn dadlau bod pob person yn gynhenid bresennol yng 
ngweithredoedd Adda a bod y gwrthryfel hwn yn erbyn Duw wedi achosi rhwyg rhyngom ni a 
Duw, felly rydyn ni wedi’n gwahanu oddi wrth Dduw. 
 
Er hynny, dadleuodd Awstin fod Duw wedi gwneud rhywbeth ynghylch problem dioddefaint. Mae 
Duw, trwy Iesu, wedi marw ar y Groes i wrthwneud canlyniadau drygioni a achoswyd gan 
wrthryfel dynol ac mae ein heneidiau wedi eu hadnewyddu trwy farwolaeth Iesu gan ganiatáu i ni 
gael ein hailuno â Duw. Mae drygioni felly wedi ei waredu. O ganlyniad, yn aml cyfeirir at y 
theodiciaeth Awstinaidd fel theodiciaeth enaid-benderfynol. Mae’r theodiciaeth hon yn cynnal 
hollalluogrwydd a hollhaelioni Duw ac yn derbyn bod drygioni’n bodoli. 
Ymddengys ei bod yn datrys y broblem i lawer o Gristnogion.
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Disgrifyddion Bandiau Cyffredinol UG 


Band Amcan Asesu AA1 – Cwestiynau Rhan (a)    30 Marc 


Dangos gwybodaeth a dealltwriaeth o grefydd a chred, yn cynnwys: 


- meddylfryd a dysgeidiaeth grefyddol, athronyddol a/neu foesegol  
- dylanwad credoau, dysgeidiaeth ac arferion ar unigolion, cymunedau a chymdeithasau  
- achos ac arwyddocâd yr hyn sy'n debyg ac yn wahanol mewn cred, dysgeidiaeth ac arfer 


- ymagweddau at astudio crefydd a chred. 


5 


25-30 marc 


 Gwybodaeth a dealltwriaeth drylwyr, gywir a pherthnasol o grefydd a chred.


 Ateb helaeth a pherthnasol sy'n bodloni gofynion penodol y cwestiwn a osodwyd.


 Ceir cydlyniad, eglurder a threfn o safon ragorol yn yr ateb.


 Mae'r ateb yn dangos dyfnder a/neu ehangder sylweddol. Defnydd rhagorol o dystiolaeth ac
enghreifftiau.


 Cyfeiriadau trylwyr a chywir at destunau cysegredig a ffynonellau o ddoethineb, lle bo'n briodol.


 Defnydd trylwyr a chywir o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Sillafu, atalnodi a gramadeg rhagorol.


4 


19-24 marc 


 Gwybodaeth a dealltwriaeth gywir a pherthnasol o grefydd a chred.


 Ateb manwl a pherthnasol sy'n bodloni gofynion penodol y cwestiwn a osodwyd.


 Ceir cydlyniad, eglurder a threfn o safon uchel iawn yn yr ateb.


 Mae'r ateb yn dangos dyfnder a/neu ehangder. Defnydd da o dystiolaeth ac enghreifftiau.


 Cyfeiriadau cywir at destunau cysegredig a ffynonellau o ddoethineb, lle bo'n briodol.


 Defnydd cywir o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Sillafu, atalnodi a gramadeg da iawn.
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13-18 marc 


 Gwybodaeth a dealltwriaeth gywir a pherthnasol ar y cyfan o grefydd a chred.


 Ateb boddhaol sy'n bodloni prif ofynion y cwestiwn a osodwyd yn gyffredinol.


 Ceir cydlyniad, eglurder a threfn o safon foddhaol yn yr ateb.


 Mae'r ateb yn dangos dyfnder a/neu ehangder mewn rhai mannau. Defnydd boddhaol o dystiolaeth
ac enghreifftiau.


 Cyfeiriadau cywir ar y cyfan at destunau cysegredig a ffynonellau o ddoethineb, lle bo'n briodol.


 Defnydd cywir ar y cyfan o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Sillafu, atalnodi a gramadeg boddhaol.


2 


7-12 marc 


 Gwybodaeth a dealltwriaeth gyfyngedig o grefydd a chred. Lefel sylfaenol o gywirdeb a
pherthnasedd.


 Ateb sylfaenol sy'n bodloni rhai o ofynion y cwestiwn a osodwyd.


 Ateb rhannol gywir â rhywfaint o gydlyniad, eglurder a threfn.


 Mae'r ateb yn dangos dyfnder a/neu ehangder cyfyngedig, gan gynnwys defnydd cyfyngedig o
dystiolaeth ac enghreifftiau.


 Rhai cyfeiriadau cywir at destunau cysegredig a ffynonellau o ddoethineb, lle bo'n briodol.


 Rhywfaint o ddefnydd cywir o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Rhai mân wallau sillafu, atalnodi a gramadeg sy'n ymddangos fwy nag unwaith.


1 


1-6 marc 


 Gwybodaeth a dealltwriaeth gyfyngedig iawn o grefydd a chred. Lefel isel o gywirdeb a
pherthnasedd.


 Ateb cyfyngedig iawn, heb fawr o ymgais i fynd i'r afael â'r cwestiwn a osodwyd.


 Ateb cyfyngedig iawn o ran cywirdeb, heb fawr o gydlyniad, eglurder na threfn.


 Mae'r ateb yn dangos dyfnder a/neu ehangder cyfyngedig iawn. Defnydd cyfyngedig iawn o
dystiolaeth ac enghreifftiau.


 Ychydig o gyfeiriadau neu ddim cyfeiriadau o gwbl at destunau cysegredig a ffynonellau o
ddoethineb, lle bo'n briodol.


 Rhywfaint o afael ar iaith a geirfa arbenigol sylfaenol.


 Gwallau sillafu, atalnodi a gramadeg sy'n effeithio ar ystyr ac eglurder y cyfathrebu.


D.S.  1 marc ar y mwyaf y dylid ei roi i ateb sy'n dangos 'gwybodaeth ar ei phen ei hun' yn unig. 


0  Dim gwybodaeth berthnasol.
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4. (a) Esboniwch sut mae theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin yn ceisio 


ymdrin â phroblem drygioni. [AA1 30] 


 
Efallai y bydd ymgeiswyr yn cynnwys rhai neu'r cyfan o'r canlynol, ond 
dylid rhoi credyd am bwyntiau perthnasol eraill. 


 


 Nid yw Duw'n gyfrifol am greu drygioni. Ewyllys rydd pobl ac angylion a 


achosodd ddioddefaint. Troi cefn yn fwriadol ar orchmynion dwyfol, fel yr 


eglurir yn hanes y Cwymp yn y Beibl, a arweiniodd at ddinistrio'r drefn 


berffaith wedi hynny.  


 Mae pob bod dynol yn 'semenaidd bresennol' yn Adda ac felly, yn ôl 


athrawiaethau etifeddu euogrwydd, mae pob disgynnydd i Adda (h.y. pob 


bod dynol) yn haeddu cael ei gosbi am ei fod wedi etifeddu pechod Adda. 


 Mae'n rhaid i Dduw 'cyfiawn' gosbi drygioni (angenrheidiol). Mae cyflwyno 


drygioni naturiol (a achoswyd gan weithredoedd angylion syrthiedig sy'n 


creu difrod, yn ogystal â’n gwrthryfela ni sy'n effeithio ar y greadigaeth i 


gyd a'i gwyro) felly'n gosb haeddiannol.   


 Drygioni yw canlyniad amcanion a gweithredoedd bwriadus endid 


maleisus. 


 Dyma theodiciaeth sy'n 'pennu'r enaid'. Mae strwythur y byd yn caniatáu i 


unigolion wneud dewisiadau ewyllys rydd gweithredol er mwyn gweithio 


tuag at berthynas adferol â Duw neu Ei wrthod. Pe bai Duw wedi creu byd 


heb ewyllys rydd, ni fyddai hyn yn gallu digwydd. 


 Ystyried y cysyniad o 'fydoedd posibl' – syniad athronyddol sy'n nodi bod 


y byd fel ag y mae yn y cyflwr gorau posibl i ewyllys rydd fodoli'n ystyrlon 


ac i berthynas gyda Duw y creawdwr gael ei ffurfio. 


 Mae Duw yn dangos ei drugaredd drwy ddarparu ffordd o gael achubiaeth 


drwy Grist. Arweiniodd hyn at yr arfer o gyfeirio at y Cwymp fel 'Felix 


Culpa' (camgymeriad hapus). 


 Mae Duw yn arddangos ei gariad tuag at fodau dynol ac yn trechu 


drygioni drwy aberthu ei Fab ar y Groes ar ran y ddynoliaeth. 


 


 


Nid rhestr wirio gaeth yw hon, cofiwch roi credyd am unrhyw atebion dilys 
eraill. 
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pan laddwyd 6 miliwn o Iddewon. Mae drygioni naturiol yn ganlyniad i ddiffyg naturiol a gellid 
dyfynnu daeargryn a achosodd tswnami yn Japan yn 2011 fel enghraifft o ddrygioni naturiol. Felly 
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Sticky Note

Mae ymgais i adnabod problem drygioni ond mae'n cynnwys camgymeriadau yn arbennig gadael allan cyfeiriad at hollalluowgrwydd. 



Sticky Note

Mae'r theodiciaeth yn cael ei nodi ac felly yn ateb prif ofynion y cwestiwn gosod. Mewn mannau mae defnydd o dystiolaeth a chyfeiriad at destun er mae'r ymateb yn amrywio mewn dyfnder a lled. yn gyffredinol mae'n gywir er yn annatblygiedig mewn mannau.



Sticky Note

Mae theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin yn ymateb i'r broblem osodir gan ddrygioni naturiol ac roedd angen cyfeirio at hyn. Mae'r cyfeiriad at benderfynu ar enaid yn brin o eglurhad.



Sticky Note

Amherthnasol



Sticky Note

Band 3 - 14 marcNid yw'n ymateb manwl ac felly ni ellir dyfarnu lefel 4. Fodd bynnag mae tu hwnt i ymateb sylfaenol (lefel 2)  gan ei fod yn ateb y rhan fwyaf o ofynion y cwestiwn gosod er yn anwastad o ran dyfnder a lled. Felly mae'n ffitio disgrifydd lefel 3 ora ond ar y pen isa yn union uwchben lefel 2 yn hytrach nag yn symud tuag at lefel 4.







 
Felly, mae Awstin yn ceisio mynd i’r afael â phroblem drygioni trwy ddweud bod drygioni 
moesol yn cael ei achosi’n uniongyrchol gan weithredoedd Adda ac Efa fel y’u disgrifiwyd yn 
Genesis 3. Nid Duw yw achos drygioni. Nid oes gan Awstin ateb i broblem naturiol drygioni. 
Mae theodiciaeth Awstin yn cael ei galw yn theodiciaeth sy’n penderfynu ar enaid. 
 
Fodd bynnag, mae llawer o wendidau gan y theodiciaeth. Er enghraifft, nid yw’n gallu bod yn 
deg fod Duw yn cosbi pobl am gamsyniadau pobl eraill. Gwendid arall yw ei bod yn awgrymu 
nad oedd Duw yn gallu ein creu ni fel nad oes gennym ni byth ddewis. 
 
 












4. (a)  Esboniwch sut mae theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin yn ceisio  
ymdrin â phroblem drygioni.       [30] 
 


Mae bodolaeth drygioni a bodolaeth Duw sy’n hollalluog (grym diderfyn) a hollhaelionus (cwbl 
dda/caredig) yn creu anghysondeb rhesymegol. Os oes gan Dduw y grym a’r ysgogiad i   gael 
gwared ar ddrygioni, yna, yn rhesymegol, ymddengys fod bodolaeth drygioni yn ddatganiad cwbl 
groes. Mae’n awgrymu naill ai nad yw Duw yn hollalluog neu nad yw’n hollhaelionus. Yn y naill 
achos neu’r llall nid Duw theistiaeth glasurol mohono. Yr unig opsiwn arall yw dod i’r casgliad nad 
yw drygioni yn bodoli ond byddai’r mwyafrif yn ystyried hynny’n opsiwn anoddach i’w gefnogi gan 
fod gennym ni i gyd brofiad neu o leiaf ddealltwriaeth o’r ffaith fod poen a dioddefaint yn bodoli. 
 
Theodiciaeth yw ymgais i gyfiawnhau cyfiawnder Duw yn wyneb bodolaeth drygioni. Cynigodd 
Awstin fframwaith o ymgais o’r fath sydd wedi dod yn ymateb Cristnogol traddodiadol i fodolaeth 
drygioni. Er hynny, mae dweud bod theodiciaeth Awstin yn theodiciaeth sengl yn gallu bod yn 
gamarweiniol. Archwiliodd Awstin nifer o broblemau am fodolaeth drygioni ac mae pob un 
ohonynt yn esboniad ar wahân ar gyfer problem benodol. Felly, er bod theodiciaeth Awstin yn 
gyfanwaith o’r pethau hyn, nid yw theodiciaeth o fath Awstinaidd, a ddatblygwyd yn aml gan 
feddylwyr eraill, o anghenraid yn canolbwyntio ar yr holl faterion y canolbwyntiodd Awstin arnynt. 
 
Y broblem gyntaf i Awstin oedd mai Duw oedd creawdwr popeth ond eto roedd drygioni’n bodoli. 
Yr allwedd i’r ateb i Awstin yw nad Duw a greodd ddrygioni ond bod drygioni yn ganlyniad i 
anufudd-dod pobl yn yr hyn a elwir yn ‘gwymp’ dynoliaeth; mae tarddiad drygioni yn cael ei 
egluro trwy weithredoedd dynol. Mae hyn yn aml yn cael ei ddatblygu yn yr hyn a elwir yn 
amddiffyniad o ryddid yr ewyllys, sy’n caniatáu i bobl fod yn gyfryngau moesol rhydd sy’n egluro 
sut mae drygioni wedi dod i’r byd trwy bechod. 
 
Roedd gan Awstin ddiddordeb hefyd yn y syniad o ‘fodolaeth’ drygioni. Nid oedd yn hapus gyda 
hyn ac felly dadleuodd nad yw drygioni yn ei hun yn sylwedd ond yn hytrach mai absenoldeb 
daioni ydoedd. Er enghraifft, yn ddigon syml mae nam ar y golwg yn golygu nad yw’r llygad yn 
gweithio fel y dylai, nid ei bod yn llawn drygioni. Yn yr un modd, ystyr pechod yw gweithredu yn 
groes i’r hyn y dylid ei wneud. 
 
Cwestiwn arall a gododd oedd, er bod Adda wedi ‘cwympo’ i mewn i gyflawni gweithredoedd 
pechadurus, nid oedd hynny o reidrwydd yn golygu bod pob person yn bechadurus? Mae’r 
 theodiciaeth o fath Awstinaidd yn dadlau bod pob person yn gynhenid bresennol yng 
ngweithredoedd Adda a bod y gwrthryfel hwn yn erbyn Duw wedi achosi rhwyg rhyngom ni a 
Duw, felly rydyn ni wedi’n gwahanu oddi wrth Dduw. 
 
Er hynny, dadleuodd Awstin fod Duw wedi gwneud rhywbeth ynghylch problem dioddefaint. Mae 
Duw, trwy Iesu, wedi marw ar y Groes i wrthwneud canlyniadau drygioni a achoswyd gan 
wrthryfel dynol ac mae ein heneidiau wedi eu hadnewyddu trwy farwolaeth Iesu gan ganiatáu i ni 
gael ein hailuno â Duw. Mae drygioni felly wedi ei waredu. O ganlyniad, yn aml cyfeirir at y 
theodiciaeth Awstinaidd fel theodiciaeth enaid-benderfynol. Mae’r theodiciaeth hon yn cynnal 
hollalluogrwydd a hollhaelioni Duw ac yn derbyn bod drygioni’n bodoli. 
Ymddengys ei bod yn datrys y broblem i lawer o Gristnogion.



Sticky Note

Adroddiad cryno iawn o broblem drygioni. Defnydd da o iaith arbenigol.



Sticky Note

lled a gwybodaeth dda o gefndir a chyd-destun.



Sticky Note

Ffocysiedig iawn ar y cwestiwn gosod. Siapio clir o ddeunydd o theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin i ganolbwyntio ar wynebu ac ymateb i agweddau o broblem drygioni.



Sticky Note

Defnydd da o enghreifftiau i helpu egluro pwynt.



Sticky Note

Dat blygiad da o theodiciaeth tra'n dal i'w berthnasu'n glir i ffocws y cwestiwn gosod.   



Sticky Note

Paragraff clo da sy'n perthnasu'n ol i'r paragraff cyntaf a phroblem drygioni. Nid yw'r term enaid-benderfynol yn cael ei egluro.



Sticky Note

Band 5 - 30 marcAdroddiad trwyadl a chywir yn dangos gwybodaeth a dealltwriaeth dda iawn. Mae'n eang a phob amser yn berthnasol i ffocws y cwestiwn. Gwneir defnydd da o enghreifftiau. Mae defnydd trwyadl a chywir o iaith arbenigol. Mae ei ddyfnder, lled, eglurder a'i ffocws ar y cwestiwn gosod yn amlwg yn ei roi ar ben lefel 5 a marciau llawn.







 
Felly, mae Awstin yn ceisio mynd i’r afael â phroblem drygioni trwy ddweud bod drygioni 
moesol yn cael ei achosi’n uniongyrchol gan weithredoedd Adda ac Efa fel y’u disgrifiwyd yn 
Genesis 3. Nid Duw yw achos drygioni. Nid oes gan Awstin ateb i broblem naturiol drygioni. 
Mae theodiciaeth Awstin yn cael ei galw yn theodiciaeth sy’n penderfynu ar enaid. 
 
Fodd bynnag, mae llawer o wendidau gan y theodiciaeth. Er enghraifft, nid yw’n gallu bod yn 
deg fod Duw yn cosbi pobl am gamsyniadau pobl eraill. Gwendid arall yw ei bod yn awgrymu 
nad oedd Duw yn gallu ein creu ni fel nad oes gennym ni byth ddewis. 
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4. (a) Esboniwch sut mae theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Awstin yn ceisio 
ymdrin â phroblem drygioni. [30] 
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4. (b)  'Nid yw theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Irenaeus wedi llwyd 
do i ymateb i broblem drygioni erioed.' 
Gwerthuswch y farn hon.       [30] 
 


Mae’r theodiciaeth Irenaeaidd yn cyfeirio at syniadau’r athronydd Irenaeus. Seiliodd ei 
theodiciaeth ar y syniad bod bodau dynol wedi eu creu ar ddelw Duw ond bod angen iddyn 
nhw aeddfedu i fod yn debyg i Dduw. Mae pellter epistemig rhwng bodau dynol a Duw, fel y 
gallan nhw dyfu ac aeddfedu i fod yn debyg iddo. Mae drygioni a dioddefaint yn bodoli er 
mwyn helpu pobl i ddod yn 'un gyda Duw'. Gall pobl ddewis caru Duw neu beidio â charu 
Duw. Fodd bynnag mae drygioni a dioddefaint yn bodoli o ganlyniad i ewyllys rydd. Maen 
nhw’n bodoli er mwyn caniatáu i bobl ddysgu o’u camsyniadau eu hunain a thyfu mewn 
aeddfedrwydd. 


Mae rhai yn anghytuno â’r datganiad ac yn cytuno ei fod yn ateb y broblem i gredinwyr 
crefyddol am eu bod yn gallu gweld bod drygioni a dioddefaint yn bodoli yn unig er mwyn 
caniatáu i bobl dyfu a dewis yn rhydd i ddod yn un â Duw yn hytrach na chael eu gorfodi i 
ufuddhau i bob un o orchmynion Duw. Mae pob bod dynol yn wynebu drygioni a dioddefaint 
yn eu bywyd, ond mae diben i hynny, diben terfynol ewyllys rydd yw twf aeddfed at fod yn 
fwy tebyg i Dduw. Credai Irenaeus y bydd mynd i’r Nefoedd, sy’n digwydd trwy dyfu i fod yn 
debyg i Dduw, yn caniatáu i ddioddefaint ar y ddaear fynd yn angof. Dywed John Hick hefyd 
fod 'daioni' sydd wedi datblygu trwy ddewis rhydd yn llawer gwell na ‘daioni’ sydd wedi ei 
orfodi ar fodau dynol diewyllys. Mae’n dadlau bod drygioni bob amser yn cyflawni ei ddiben 
gan fod gan bobl lawer o fywydau i aeddfedu i fod yn debyg i Dduw. 


Mae eraill yn cytuno â’r datganiad a wnaed, gan nad yw’r theodiciaeth yn llwyddo i ymdrin â’r 
ffaith fod rhai pobl yn eu bywydau yn wynebu llawer mwy o ddrygioni a dioddefaint nag eraill. 
Sut gall hynny fod yn deg fod rhai yn wynebu mwy nag eraill? Hefyd sut gall hi fod yn 
dderbyniol caniatau i blant diniwed ddioddef - nid oes ganddyn nhw’r aeddfedrwydd i dyfu 
tuag at fod yn debycach i Dduw. Mae’r ffurf honno ar ddioddefaint yn ymddangos yn gwbl 
anfoesol a disynnwyr. Rheswm arall pam y gall rhai pobl gytuno â’r datganiad yw ei bod yn 
sicr o fod yn anfoesol i wneud i bobl ddioddef? Er enghraifft, ni ellir fyth gyfiawnhau 
erchyllterau megis yr Holocost ar sail dadl o’r fath. Dadleuodd D.Z. Phillips na ellir byth 
gyfiawnhau niweidio rhywun er mwyn ei helpu. Os yw Duw yn llwyr gariadlon pam byddai ef 
yn dymuno bod drygioni a dioddefaint yn bodoli? 


Yn gyffredinol, credaf fod a ydych yn meddwl fod y theodiciaeth Irenaeaidd yn datrys 
problem drygioni yn dibynnu’n fawr iawn ar sut mae crediniwr yn gweld natur Duw yng 
ngoleuni’r drygioni a’r dioddefaint sydd yn y byd. Os gallwch chi dderbyn bod Duw sy’n gwbl 
gariadlon yn caniatáu i bobl ddioddef er mwyn iddyn nhw ddod yn fwy tebyg i Dduw ac er 
mwyn sicrhau eu bod yn mynd i’r nefoedd, yna ymddengys fod y theodiciaeth yn gweithio. 
Fodd bynnag, os na allwch chi gysoni’r drygioni a’r dioddefaint yn y byd - yn enwedig 
dioddefaint plant diniwed â natur llwyr gariadlon Duw, mae’n ymddangos bod y theodiciaeth 
yn methu. 












4. (b)  'Nid yw theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Irenaeus wedi llwyd 
do i ymateb i broblem drygioni erioed.' 
Gwerthuswch y farn hon.       [30] 
 
 


Yn y traethawd hwn rwy’n mynd i ddadansoddi’r datganiad ‘Mae’r Theodiciaeth Irenaeaidd 
yn datrys problem drygioni’. Byddaf yn rhoi sylwadau o blaid ac yn erbyn y datganiad ac yn 
ceisio gwneud hynny’n ddiragfarn. 


Mae’r theodiciaeth hon yn cael ei derbyn yn fwy cyffredinol gan gredinwyr crefyddol nag un 
Awstin, gan fod Irenaeus yn dweud y byddwn yn y pen draw yn mynd i’r nefoedd, sy’n 
golygu oherwydd ein bod yn dioddef drygioni a thrwy ddrygioni yn aeddfedu i fod yn fwy 
tebyg i Dduw, rydyn ni’n gallu mynd i’r nefoedd. 


Mae’r theodiciaeth Irenaeaidd hyd yn oed yn caniatáu ar gyfer posibilrwydd damcaniaeth 
esblygiad. Fel y dywed, mae posibilrwydd i Dduw ein creu ni ond nid y bydysawd. Mae hyn 
yn golygu nad oes gan Dduw unrhyw bŵer yng nghreadigaeth drygioni, ac eithrio bod Duw 
yn dioddef pan ydym ni’n dioddef. 


Mae damcaniaeth amddiffyniad o ryddid yr ewyllys hefyd yn helpu Irenaeus i ddatrys 
problem drygioni gan ei bod yn cytuno â’r syniad mai ewyllys rydd sydd fel petai’n achosi 
mathau penodol o ddrygioni, nid Duw. Fodd bynnag, dywedodd David Hume fod Irenaeus yn 
anghywir gan ddweud os yw Duw yn hollhaelionus a hollalluog, yna ni ddylai drygioni fodoli. 
Gan fod drygioni yn bodoli, naill ai nid yw Duw yn hollhaelionus neu’n hollalluog, sydd felly’n 
golygu nad yw yn Dduw theistiaeth glasurol. 


Awgryma David Hume os yw drygioni yn bodoli yna ni all Duw fod yn holl bwerus gan nad 
yw’n ymddangos bod gan Dduw y grym i roi terfyn arno. Mae hyn hefyd yn golygu nad yw 
Duw wedi creu drygioni. Fodd bynnag, nid yw’r ddamcaniaeth hon yn dechnegol yn 
ddamcaniaeth gan ei bod yn gyfiawnhad o Dduw mewn byd o ddrygioni. Mae’r broses hon 
yn dileu rhan o hanfod Duw, gan ei iselhau o Dduw’r theistiaeth glasurol. 


I gloi, mae Irenaeus yn llwyddo’n well i ddatrys problem drygioni nag Awstin, ond mae gan 
Irenaeus lawer o anfanteision o hyd yn erbyn datrys problem drygioni. 
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Band 


Amcan Asesu AA2 – Cwestiynau Rhan (b)   30 marc 


Dadansoddi a gwerthuso agweddau ar, ac ymagweddau at grefydd a chred, 


yn cynnwys eu harwyddocâd, dylanwad ac astudiaeth. 


5 


25-30 marc 


 Dadansoddiad beirniadol hyderus a gwerthusiad craff o’r mater.


 Ateb sy'n nodi'r materion a godwyd gan y cwestiwn yn llwyddiannus ac sy'n mynd i'r afael â
nhw'n drylwyr.


 Ceir cydlyniad, eglurder a threfn o safon ragorol yn yr ateb.


 Safbwyntiau trylwyr, cyson a chlir wedi'u cefnogi gan resymeg a/neu dystiolaeth helaeth, fanwl.


 Defnydd trylwyr a chywir o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Sillafu, atalnodi a gramadeg rhagorol.


4 


19-24 marc 


 Dadansoddiad pwrpasol a gwerthusiad effeithiol o’r mater.


 Ateb sy'n nodi'r prif faterion a godwyd gan y cwestiwn yn llwyddiannus ac sy'n mynd i'r afael â


nhw.


 Ceir cydlyniad, eglurder a threfn o safon uchel iawn yn yr ateb.


 Safbwyntiau wedi'u cefnogi'n glir gan resymeg a/neu dystiolaeth fanwl.


 Defnydd cywir o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Sillafu, atalnodi a gramadeg da iawn.


3 


13-18 marc 


 Dadansoddiad boddhaol a gwerthusiad perthnasol o’r mater.


 Ateb sy'n nodi'r rhan fwyaf o'r materion a godwyd gan y cwestiwn yn llwyddiannus ac sy'n mynd


i’r afael â nhw'n gyffredinol.


 Ceir cydlyniad, eglurder a threfn o safon foddhaol yn yr ateb.


 Y rhan fwyaf o safbwyntiau wedi'u cefnogi'n foddhaol gan resymeg a/neu dystiolaeth.


 Defnydd cywir ar y cyfan o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Sillafu, atalnodi a gramadeg boddhaol.


2 


7-12 marc 


 Rhywfaint o ddadansoddiad dilys a gwerthusiad anghyson o’r mater.


 Ateb sy'n nodi nifer cyfyngedig o'r materion a godwyd gan y cwestiwn ac sy'n mynd i'r afael â


nhw'n rhannol.


 Ateb rhannol gywir â rhywfaint o gydlyniad, eglurder a threfn.


 Ymgais sylfaenol i gyfiawnhau'r safbwyntiau, ond maent ond wedi'u cefnogi'n rhannol gan


resymeg a/neu dystiolaeth.


 Rhywfaint o ddefnydd cywir o iaith a geirfa arbenigol mewn cyd-destun.


 Rhai mân wallau sillafu, atalnodi a gramadeg sy'n ymddangos fwy nag unwaith.


1 


1-6 marc 


 Dadansoddiad sylfaenol a gwerthusiad cyfyngedig o’r mater.


 Ateb cyfyngedig iawn o ran cywirdeb, heb fawr o gydlyniad, eglurder na threfn.


 Ceir ymgais i nodi a mynd i'r afael â'r materion a godwyd gan y cwestiwn.


 Fawr o ymgais i gyfiawnhau’r safbwyntiau gyda rhesymeg a/neu dystiolaeth.


 Rhywfaint o afael ar iaith a geirfa arbenigol sylfaenol.


 Gwallau sillafu, atalnodi a gramadeg sy'n effeithio ar ystyr ac eglurder y cyfathrebu.


0  Dim dadansoddiad na gwerthusiad perthnasol.
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4. (b) 'Nid yw theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Irenaeus wedi llwyddo i 
ymateb i broblem drygioni erioed.' 
Gwerthuswch y safbwynt hwn. [AA2 30] 


 
Efallai y bydd ymgeiswyr yn cynnwys rhai neu'r cyfan o'r canlynol, ond 
dylid rhoi credyd am bwyntiau perthnasol eraill. 


 
 


 Gallai theodiciaeth sy'n seiliedig ar un Irenaeus, o'i derbyn, achosi i 


arsylwyr gwestiynu natur holldrugarog Duw os mai pwrpas bywyd yw tyfu 


drwy ddioddef. Does bosib y byddai Duw o'r fath yn meddwl am ddull mwy 


tosturiol i alluogi Ei greadigaeth i dyfu a datblygu tuag Ato? 


 Nid yw'r syniad o ddioddef yn arwain at ddatblygiad moesol/ysbrydol yn 


brofiad hollgyffredinol. Mae'n bosibl i rai unigolion ddatblygu ac i eraill 


beidio â gwneud hynny. Mae rhai mathau o ddioddefaint yn achosi 


marwolaeth yn hytrach na datblygiad. Mae unigolion eraill yn datblygu 


rhinweddau moesol ac aeddfedrwydd ysbrydol heb ddioddef gormod. 


 Nid yw'r theodiciaeth yn ystyried y lefel uchel o ddrygioni/dioddefaint y mae 


rhai yn ei brofi; nid yw'n datrys dioddefaint ymhlith anifeiliaid; nid yw'n 


esbonio pam mae dioddefaint wedi'i ddosbarthu'n annheg ychwaith.  


 Mae'r cysyniad o iachawdwriaeth hollgyffredinol yn foesol anghyson – os 


yw pawb yn mynd i'r nefoedd yn y pen draw nid oes cymhelliant i wneud 


daioni yn hytrach na drygioni. 


 Fodd bynnag, gall rhai ystyried bod y theodiciaeth sy'n seiliedig ar un 


Irenaeus yn darparu pwrpas ar gyfer dioddefaint. Mae'r theodiciaeth yn 


hyrwyddo twf/datblygiad dynol i gyflawni'r rhinwedd foesol fel nod allweddol 


mewn bywyd ac mae'n annog unigolion i ymddwyn yn gadarnhaol mewn 


cymdeithas. 


 Yn wahanol i Awstin, mae cysyniad Irenaeus o ddatblygiad yn cydweddu 


â'r farn wyddonol am esblygiad. 


 Mae'r theodiciaeth hefyd yn cynnwys cyfrifoldeb dynol gwirioneddol, sydd 


felly'n parchu'r athrawiaeth sy'n ymwneud ag ewyllys rydd ddynol 


wirioneddol. 


 Mae'r theodiciaeth hefyd yn cynnal cred mewn bywyd ar ôl marwolaeth a 


phwrpas hynny. 


 Mae'r theodiciaeth hefyd yn cyd-fynd â'r agwedd Fwdhaidd ynghylch 


derbyn dioddefaint. 


 


Yn gyffredinol, dylai ymgeiswyr drafod y dadleuon a dod i werthusiad ar 


sail rheswm sy'n ymwneud â'r mater dan sylw. 
 


 












4. (b)  'Nid yw theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Irenaeus wedi llwyd 
do i ymateb i broblem drygioni erioed.' 
Gwerthuswch y farn hon.       [30] 
 


Mae’r theodiciaeth Irenaeaidd yn cyfeirio at syniadau’r athronydd Irenaeus. Seiliodd ei 
theodiciaeth ar y syniad bod bodau dynol wedi eu creu ar ddelw Duw ond bod angen iddyn 
nhw aeddfedu i fod yn debyg i Dduw. Mae pellter epistemig rhwng bodau dynol a Duw, fel y 
gallan nhw dyfu ac aeddfedu i fod yn debyg iddo. Mae drygioni a dioddefaint yn bodoli er 
mwyn helpu pobl i ddod yn 'un gyda Duw'. Gall pobl ddewis caru Duw neu beidio â charu 
Duw. Fodd bynnag mae drygioni a dioddefaint yn bodoli o ganlyniad i ewyllys rydd. Maen 
nhw’n bodoli er mwyn caniatáu i bobl ddysgu o’u camsyniadau eu hunain a thyfu mewn 
aeddfedrwydd. 


Mae rhai yn anghytuno â’r datganiad ac yn cytuno ei fod yn ateb y broblem i gredinwyr 
crefyddol am eu bod yn gallu gweld bod drygioni a dioddefaint yn bodoli yn unig er mwyn 
caniatáu i bobl dyfu a dewis yn rhydd i ddod yn un â Duw yn hytrach na chael eu gorfodi i 
ufuddhau i bob un o orchmynion Duw. Mae pob bod dynol yn wynebu drygioni a dioddefaint 
yn eu bywyd, ond mae diben i hynny, diben terfynol ewyllys rydd yw twf aeddfed at fod yn 
fwy tebyg i Dduw. Credai Irenaeus y bydd mynd i’r Nefoedd, sy’n digwydd trwy dyfu i fod yn 
debyg i Dduw, yn caniatáu i ddioddefaint ar y ddaear fynd yn angof. Dywed John Hick hefyd 
fod 'daioni' sydd wedi datblygu trwy ddewis rhydd yn llawer gwell na ‘daioni’ sydd wedi ei 
orfodi ar fodau dynol diewyllys. Mae’n dadlau bod drygioni bob amser yn cyflawni ei ddiben 
gan fod gan bobl lawer o fywydau i aeddfedu i fod yn debyg i Dduw. 


Mae eraill yn cytuno â’r datganiad a wnaed, gan nad yw’r theodiciaeth yn llwyddo i ymdrin â’r 
ffaith fod rhai pobl yn eu bywydau yn wynebu llawer mwy o ddrygioni a dioddefaint nag eraill. 
Sut gall hynny fod yn deg fod rhai yn wynebu mwy nag eraill? Hefyd sut gall hi fod yn 
dderbyniol caniatau i blant diniwed ddioddef - nid oes ganddyn nhw’r aeddfedrwydd i dyfu 
tuag at fod yn debycach i Dduw. Mae’r ffurf honno ar ddioddefaint yn ymddangos yn gwbl 
anfoesol a disynnwyr. Rheswm arall pam y gall rhai pobl gytuno â’r datganiad yw ei bod yn 
sicr o fod yn anfoesol i wneud i bobl ddioddef? Er enghraifft, ni ellir fyth gyfiawnhau 
erchyllterau megis yr Holocost ar sail dadl o’r fath. Dadleuodd D.Z. Phillips na ellir byth 
gyfiawnhau niweidio rhywun er mwyn ei helpu. Os yw Duw yn llwyr gariadlon pam byddai ef 
yn dymuno bod drygioni a dioddefaint yn bodoli? 


Yn gyffredinol, credaf fod a ydych yn meddwl fod y theodiciaeth Irenaeaidd yn datrys 
problem drygioni yn dibynnu’n fawr iawn ar sut mae crediniwr yn gweld natur Duw yng 
ngoleuni’r drygioni a’r dioddefaint sydd yn y byd. Os gallwch chi dderbyn bod Duw sy’n gwbl 
gariadlon yn caniatáu i bobl ddioddef er mwyn iddyn nhw ddod yn fwy tebyg i Dduw ac er 
mwyn sicrhau eu bod yn mynd i’r nefoedd, yna ymddengys fod y theodiciaeth yn gweithio. 
Fodd bynnag, os na allwch chi gysoni’r drygioni a’r dioddefaint yn y byd - yn enwedig 
dioddefaint plant diniwed â natur llwyr gariadlon Duw, mae’n ymddangos bod y theodiciaeth 
yn methu. 



Sticky Note

Crynodeb o theodiciaeth sy'n seiliedig ar un Irenaeus.



Sticky Note

Nifer o ddadleuon yn erbyn y gosodiad. Y cyfan wedi eu hegluro'n glir. Rhesymegol a'u cefnogi a thystiolaeth.



Sticky Note

Amrywiaeth o ddadleuon clir yn cefnogi y dyfyniad yn y cwestiwn. Rhesymegol a'u cefnogi a thystiolaeth.



Sticky Note

Diweddglo sy'n fyfyriol ac wedi ei gefnogi.



Sticky Note

Band 5 - 25 marcMae gan yr ymateb ddefnydd cywir o iaith arbenigol. Mae'r safbwyntiau a fynegir yn amlwg yn cael eu cefnogi gan resymu manwl a chyson a thystiolaeth. Mae'r prif faterion a godir gan y cwestiwn wedi eu hadnabod a'u trafod. Mae yna beth ymgais i ddadansoddi a gwerthuso y dadleuon a roddir er bod y dadansoddi beirniadol yn gyfyngedig. Mae drwch blewyn tu hwnt i lefel 4 gan ei fod yn dangos peth tystiolaeth o lefel 5 ond heb ei gynnal.












4. (b)  'Nid yw theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Irenaeus wedi llwyd 
do i ymateb i broblem drygioni erioed.' 
Gwerthuswch y farn hon.       [30] 
 
 


Yn y traethawd hwn rwy’n mynd i ddadansoddi’r datganiad ‘Mae’r Theodiciaeth Irenaeaidd 
yn datrys problem drygioni’. Byddaf yn rhoi sylwadau o blaid ac yn erbyn y datganiad ac yn 
ceisio gwneud hynny’n ddiragfarn. 


Mae’r theodiciaeth hon yn cael ei derbyn yn fwy cyffredinol gan gredinwyr crefyddol nag un 
Awstin, gan fod Irenaeus yn dweud y byddwn yn y pen draw yn mynd i’r nefoedd, sy’n 
golygu oherwydd ein bod yn dioddef drygioni a thrwy ddrygioni yn aeddfedu i fod yn fwy 
tebyg i Dduw, rydyn ni’n gallu mynd i’r nefoedd. 


Mae’r theodiciaeth Irenaeaidd hyd yn oed yn caniatáu ar gyfer posibilrwydd damcaniaeth 
esblygiad. Fel y dywed, mae posibilrwydd i Dduw ein creu ni ond nid y bydysawd. Mae hyn 
yn golygu nad oes gan Dduw unrhyw bŵer yng nghreadigaeth drygioni, ac eithrio bod Duw 
yn dioddef pan ydym ni’n dioddef. 


Mae damcaniaeth amddiffyniad o ryddid yr ewyllys hefyd yn helpu Irenaeus i ddatrys 
problem drygioni gan ei bod yn cytuno â’r syniad mai ewyllys rydd sydd fel petai’n achosi 
mathau penodol o ddrygioni, nid Duw. Fodd bynnag, dywedodd David Hume fod Irenaeus yn 
anghywir gan ddweud os yw Duw yn hollhaelionus a hollalluog, yna ni ddylai drygioni fodoli. 
Gan fod drygioni yn bodoli, naill ai nid yw Duw yn hollhaelionus neu’n hollalluog, sydd felly’n 
golygu nad yw yn Dduw theistiaeth glasurol. 


Awgryma David Hume os yw drygioni yn bodoli yna ni all Duw fod yn holl bwerus gan nad 
yw’n ymddangos bod gan Dduw y grym i roi terfyn arno. Mae hyn hefyd yn golygu nad yw 
Duw wedi creu drygioni. Fodd bynnag, nid yw’r ddamcaniaeth hon yn dechnegol yn 
ddamcaniaeth gan ei bod yn gyfiawnhad o Dduw mewn byd o ddrygioni. Mae’r broses hon 
yn dileu rhan o hanfod Duw, gan ei iselhau o Dduw’r theistiaeth glasurol. 


I gloi, mae Irenaeus yn llwyddo’n well i ddatrys problem drygioni nag Awstin, ond mae gan 
Irenaeus lawer o anfanteision o hyd yn erbyn datrys problem drygioni. 


 



Sticky Note

Dim ond ail-adrodd y cwestiwn mae'r paragraff hwn.



Sticky Note

Mae'r paragraff yma angen llawer mwy o eglurhad. Mae'n simplistig.



Sticky Note

Mae'r paragraff yma yn cymysgu rhannau o theodiciaeth sy'n siliedig ar un Irenaeus gyda theodiciaethau eraill.



Sticky Note

Mae'n brin o eglurhad. Nid yw'r gosodiad ynglyn a beth yn union yw problem drygioni ynddo'i hun yn ymateb i'r cwestiwn onibai, yn yr achos yma,  ei fod wedi ei berthnasu  i'r ddamcaniaeth amddiffyniad o ryddid yr ewyllys.



Sticky Note

Eto mae angen ei berthnasu'n benodol i'r theodiciaeth sy'n seiliedig ar un Irenaeus.



Sticky Note

Mae'r diweddglo yn brin o ddatblygiad ac nid yw'n dilyn yn glir o weddill yr ateb.



Sticky Note

Lefel 2 - 7 marcRhoddir nifer cyfyngedig o faterion ond nid ydynt yn cael eu datblygu na'u cyfiawnhau yn glir. Mae ymgais gyfyngedig wedi ei wneud i ymateb i ffocws y cwestiwn. Mae peth defnydd cywir o iaith arbenigol. Peth dadansoddi dilys. 
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(b) 'Nid yw theodiciaethau sy'n seiliedig ar un Irenaeus wedi llwyddo i ymateb i 
broblem drygioni erioed.' 
Gwerthuswch y safbwynt hwn. [30] 
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